דילמות שנות ה-30
החומר למבחן: הדפים המצורפים והעמודים הרשומים בספר הלימוד.
בהצלחה
1. הבלגה/התקפה במרד הערבי – האם להבליג או להתקיף 

רקע:
· המרד התרחש בשנים 1936 - 1939
· הסיבות למרד: התבססות הישוב היהודי בארץ ע"י עלייה והתיישבות, הקצנה פוליטית של המחנה הערבי בראשותו של חאג' אמין אל-חוסייני, חלק מהמדינות הערביות מתחילות לקבל עצמאות, הערבים חוששים מהמדיניות הבריטית שנתפסת כפרו-ציונית (כפי שהצטיירה באיגרת מקדונלד שפורסמה לאחר הספר הלבן השני).
· מטרות המרד: ללחוץ על הבריטים לשנות את המדיניות כלפי היהודים בארץ. הערבים דרשו כי ימולאו תביעותיהם: הפסקת העלייה היהודית, איסור מכירת קרקעות ליהודים והקמת ממשלה ייצוגית לפי היחס הדמוגרפי (היחס בין יהודים לערבים) בפלשתינה (א"י).
· מאורעות המרד: המרד כלל אירועי דמים נגד אוכלוסייה יהודית ובריטית, פגיעה ברכוש, פגיעה בדרכים, שביתה כללית אשר במהלכה נאסר על פועלים ערבים לעבוד במשקים יהודיים, נאסרה מכירת תוצרת ליהודים והושבת נמל יפו
הדילמה:
כיצד על הישוב היהודי להגיב למרד הערבי?
אפשרויות הדילמה:
	
	יתרונות
	חסרונות

	התקפה נגדית ופגיעה בערבים כדי להרתיעם.

	יצירת פחד בקרב הערבים, בתקווה שיפסיקו לתקוף.
לא מאפשר לערבים להתארגן להתקפה מרוכזת.
	פגיעה בחפים מפשע: ערבים ויהודים.
הקצנה של התגובה הערבית.
יוצר תדמית בעייתית של הישוב היהודי בעיני העולם.


	הבלגה והתגוננות - פגיעה בתוקפים בלבד.
	פחות אבדות בנפש.
עלות כספית נמוכה.
תמיכה בריטית בישוב היהודי המותקף.
פגיעה רק בתוקפים ולא בחפים מפשע.
הישוב היהודי יצטייר כגורם אחראי המעוניין בשמירה על הסדר.
	איבוד שטחים שייכבשו ע"י הערבים.
נותן לערבים אפשרות להתארגן להתקפה מרוכזת.
אין הבטחה שהערבים יפסיקו לתקוף.



הבחירה במציאות והשלכותיה:
ב-1936 היו שני ארגונים צבאיים: ארגון ההגנה שפעל לפי המוסדות הנבחרים של היישוב, וארגון האצ"ל, שלא קיבל את שליטת המוסדות.

האצ"ל התנגד לצורת ההגנה שבה תמך ארגון ההגנה - מדיניות ההבלגה - וטען שחוסר התגובה עלול להביא לתגובה בלתי מבוקרת מצד הערבים. ההבלגה מערערת את הכבוד ליישוב היהודי, ומתפרשת אצל הערבים כפחדנות. לכן האצ"ל תמך בטרור מול טרור ובפעולות תגמול בערבים.

למרות שבחלק מהיישוב הייתה תמיכה בפעולות אקטיביות, מנהיגות היישוב החליטה על מדיניות ההבלגה הקוראת ליהודים לא להגיב במעשי אלימות ונקמה בחפים מפשע אלא לפגוע רק באשמים.

בהמשך התגברו המאורעות, וההנהגה הציונית נאלצה לשנות את מדיניותה והחליטה על תגובה חריפה יותר כנגד הפורעים. עקב כך פיתח ארגון "ההגנה" שיטת לחימה חדשה והוקמה יחידה מיוחדת שהגנה על היישובים עוד לפני שהותקפו וביצעה מארבים, מרדפים ופשיטות על בסיסי הפורעים. במקביל, החל שיתוף פעולה עם הבריטים בהקמת פלוגות הלילה המיוחדות. 

השביתה שהוכרזה במהלך המרד הייתה אמורה לנתק את היישוב היהודי מנמלי הים (נמל חיפה ונמל יפו), אך בתגובה הוקם נמל ת"א, שתרם להסרת התלות של היישוב היהודי בנמל יפו.

היישוב הגיב למאורעות לא רק במישור הביטחוני והתחבורתי, אלא גם במישור ההתיישבותי, ובאותה תקופה הוקמו יישובי חומה ומגדל.

בספר הלימוד: עמוד 137 "מרד בבריטים מלווה במעשי אלימות", עמודים 139 – 141.
2. היחס לספר הלבן השלישי
רקע:
הספר הלבן השלישי פורסם ע"י ממשלת בריטניה במאי 1939בעקבות כישלון ועידת השולחן העגול שעסקה במאורעות תרצ"ו-תרצ"ט (1936 – 1939)
עיקרי הספר:
*ארץ ישראל לא יכולה להיות שייכת לערבים או ליהודים.

*בשטחי ארץ ישראל המנדטורית תוקם תוך עשר שנים מפרסום הספר מדינה דו-לאומית שתהיה שייכת לתושבי הארץ הערבים והיהודים כאחד.

*מכסת העלייה היהודית בחמש השנים הקרובות תעמוד על סך 75,000 נפש (וגם זאת מתוך התחשבות במצב היהודים באירופה). בגל ראשון יוכלו לעלות 25 אלף יהודים (כדי לעזור מיידית ליהודים מאירופה), ובמשך 5 שנים יורשו לעלות עשרת אלפים יהודים כל שנה, סך הכול 75 אלף. מעבר למכסה זו העלייה תותנה בהסכמת הערבים.

*תוגבל רכישת קרקעות על ידי יהודים (עד 95% משטח ארץ ישראל לא יינתן למכירה ליהודים בטענה כי לערבים ריבוי טבעי מהיר והם זקוקים לשטח)

הספר הלבן השלישי, שכונה בפי דוד בן-גוריון "ספר המעל", כלומר ספר הבגידה, היה בגדר שינוי מוחלט של המדיניות הבריטית. הוא היווה את השלמת הנסיגה ההדרגתית ממדיניותהּ הפרו-ציונית המקורית של בריטניה.
בן-גוריון החליט כי מעתה התנועה הציונית תחדל לשתף פעולה עם המוסדות הבריטים ותמשיך את העלייה וההתיישבות גם בצורה לא – חוקית.
פרוץ מלחמת העולם השנייה בספטמבר 1939 שינתה את התמונה. הבריטים מכריזים מלחמה על גרמניה הנאצית - האויב הקשה של היהודים. 
הדילמה:
לאור מלחמת העולם השנייה שפרצה באותו זמן נוצרה הדילמה האם להילחם בספר ובבריטניה או להילחם בנאצים ולעזור ולבריטניה.
אפשרויות הדילמה:
	
	יתרונות
	חסרונות

	מאבק חריף בספר הלבן
	הספר הלבן כנראה יתבטל או שלפחות יעלה על הפרק
	יהודים בעולם יפגעו ואף בארץ תהיה מלחמה עם הבריטים וכנראה גם עם הערבים

	הצטרפות לבריטים במלחמתם בנאצים
	הצלת יהודים
הימנעות מחיכוך עם הבריטים 
	הספר הלבן השלישי נשאר והעלייה והארץ היהודית נשארים בגדר חלום


הבחירה במציאות והשלכותיה:
בעקבות הספר הלבן התאחד היישוב היהודי בארץ נגד הבריטים ונגד הספר הלבן, אך משפרצה מלחמת העולם השנייה, החליטו "ההגנה" והאצ"ל להפסיק את הפעולות נגד הבריטים ולהמשיך אך ורק בפעולות ההתיישבות והעלייה הבלתי-לגאלית.

בן-גוריון טען אז, כי "עלינו לעזור לאנגלים במלחמה כאילו לא היה ספר לבן, ועלינו לעמוד נגד הספר הלבן כאילו לא הייתה מלחמה".

בספר הלימוד: עמוד 146 ועמוד 149.
3. חומה ומגדל 
רקע:
חומה ומגדל הייתה צורת התיישבות שהונהגה בשנות ה-30 בארץ. על פי שיטה זו נבנה ישוב חדש תוך יממה, כאשר יש בו אמצעי שמירה (חומה ומגדל) ואמצעי מחייה: צריפי מגורים וחדר אוכל. הקבוצות שהקימו את הישובים הכינו מבעוד מועד את חלקי המבנים וביום העלייה לקרקע הם היו מגיעים ובונים את הישוב: חומה כפולה מלאה חצץ למניעת ירי, בתי מגורים ומגדל שמירה במרכז. בצורה זו ניתן היה לספק הגנה ומגורים לתושבים בחדשים.
צורת התיישבות זו באה לענות על צורך התיישבותי ופוליטי. היישוב היהודי רצה להמשיך בהתיישבות למרות מאורעות הדמים המתרחשים בארץ. יישובי "חומה ומגדל" הוקמו במהירות עם אמצעי הגנה, כך שהכנופיות הערביות לא יכלו לפגוע בו. לקראת סוף שנות ה-30 הבריטים התחילו לדבר על חלוקת הארץ למדינה ערבית ולמדינה יהודית. ההנהגה היהודית האמינה כי מקומות המיושבים על ידי יהודים יכללו בתחום המדינה היהודית ולכן ניסו דרך ההתיישבות הזו "להרחיב" את גבולותיה הפוטנציאליים של הארץ.
בהתאם לספר הלבן השלישי הוגבלה ההתיישבות היהודית בארץ ישראל ואכן חלק מיישובי חומה ומגדל הוקמו בחשאי, אולם חלק אחר הוקם בגלוי בידיעתם של הבריטים ובחסותם.
הדילמה:
האם להמשיך בהתיישבות למרות הסכנות? 
אפשרויות הדילמה:
	
	יתרונות
	חסרונות

	בניית יישובי חומה ומגדל
	הרחבת גבולות המדינה היהודית שתקום
	מתיחות ביחסי יהודים-ערבים ובהמשך גם מתיחות ביחסי היהודים - בריטים

	הימנעות מהקמת היישובים עד שישתפר המצב
	שמירה על יחסים תקינים עם הבריטים ועם הערבים
	עיכוב בהרחבת שטח המדינה העתידית


הבחירה במציאות והשלכותיה:
הקמת 52 יישובי חומה ומגדל בין השנים 1936 – 1939, הראשון מבניהם היה קיבוץ תל-עמל בעמק בית-שאן.  הישובים הוקמו באזורים בהם לא הייתה התיישבות יהודית על מנת שקיומם של הישובים יקשה על הפרדת חלקים מן הארץ ויסייע לקבוע גבולות למדינה שתוקם בעתיד.
בספר הלימוד: עמודים 142 – 144 "יישובים חדשים מעצבים גבולות".
4. המאבק על העבודה העברית 
רקע: 
· בשנות השלושים התחדש המאבק על העבודה העברית. 
· עקרון העבודה העברית היא אידיאולוגיה ציונית שבסיסה הוא העדפת פועלים יהודיים על פני עובדים נוכריים.

· בעלי הפרדסים העדיפו להעסיק עובדים ערביים מאחר והם היו זולים ומיומנים יותר מהעובדים העבריים, שדרשו סחר גבוהה יותר.
הדילמה:
האם להעדיף עבודה זולה ומיומנת של ערביים לבין עבודה עברית יקרה ופחות מקצועית אך שתחזק את הישוב ותמנע אבטלת יהודים?
אפשרויות הדילמה:
	
	יתרונות
	חסרונות

	העסקת פועלים ערביים
	העסקת עובדים ערבים הייתה זולה יותר והעובדים היו יעילים יותר
	העסקת עובדים ערבים גזלה מקומת עבודה לעובדים יהודים וניגוד מוחלט לחזון היהודי.


	העסקת פועלים יהודים
	חלוקת מקומות עבודה לתושבים יהודים והרחקת הערבים ממטעי ההדרים
	צריך לשלם יותר כסף לעובדים היהודים במקום העובדים הערבים עובדים בזול


הבחירה במציאות והשלכותיה:
לבסוף הוחלט להעסיק עובדים ערבים מאחר והפועלים הערביים היו מוכנים לעבוד בכל תחום תמורת שכר נמוך. מאחר והדבר גרם לריבוי עובדים ערבים, מה שסתר את החזון הציוני ומטרותיו, התפתחה תלות של היישוב העברי בערבים. העסקתם של פועלים ערבים הייתה למורת רוחה של ההנהגה היהודית בארץ. ההנהגה טענה  כי הישוב היהודי חייב להתבסס כלכלית על כוח יהודי בלבד ולא ליצור תלות בערבי, כמו כן מבחינה עקרוני יש לדאוג לתעסוקה עבור כל יהודי, גם בשכר גבוה יותר.
בספר הלימוד: עמודים 138 – 139 "המשק והעבודה העברית מתבססים".
5. עליית הנוער 
רקע: 
בשנת 1932, בעקבות האנטישמיות הגואה בגרמניה פוטרו 12 נערים יהודים מעבודתם בשל היותם יהודים. בעקבות אותו אירוע הקימה רחה פריאר את ארגון עליית הנוער, אשר מטרתו לעלות נוער יהודי לארץ ישראל וליישב אותם בקיבוצים ובמושבים, שם הם ימשיכו ללמוד, לעבוד את האדמה ויסייעו בפיתוח הארץ. 
הדילמה:
האם להשאיר את בני הנוער עם משפחותיהם בגרמניה או לשלוח אותם לארץ ישראל.
אפשרויות הדילמה:
	
	יתרונות
	חסרונות

	שליחת בני הנוער לארץ ישראל ללא הורים
	בני הנוער יתבגרו בסביבה בטוחה, יקבלו השכלה ותנאי מחייה נאותים.
בני הנוער לא יסבלו משנאה ואנטישמיות ויינצלו

	בני הנוער יגדלו בלי המשפחות שלהם.

בני הנוער עוברים לארץ זרה ויאלצו לחוות קשיי קליטה.
בארץ ישראל היו סכנות ביטחוניות

	השארת בני הנוער עם הוריהם בגרמניה
	בני הנוער יישארו עם המשפחות שלהם.
בני הנוער יוכלו לעזור להוריהם לשרוד את המלחמה
	הילדים יפגעו מבחינה נפשית ומבחינה פיזית.
בני הנוער עלולים לא לשרוד את המלחמה.


הבחירה במציאות והשלכותיה:
במסגרת עליית הנוער נשלחו לארץ ישראל עד שנת 1939 כ-5000 בני נוער. ההורים שהחליטו לבסוף לשלוח את ילדיהם היו הורים שמצבם הכלכלי אפשר זאת. חלק מההורים נאלצו להשאיר את הילדים שלהם יחד איתם בגרמניה.
הורים רבים חששו להתנתק מילדיהם כי העתיד בארץ ישראל היה גם כן לא צפוי. גם הילדים עצמם חשו שהפקירו את הוריהם לגורלם מבלי שיוכלו לסייע להם בשנות המלחמה הקשות. 
השלכות הבחירה היו, שהילדים שעלו לארץ גדלו ללא הוריהם. אותם בני נוער נקלטו במושבים ובקיבוצים, הם נאלצו להסתגל לארץ חדשה לתרבות ולשפה חדשה. והילדים שנשארו בגרמניה נאלצו לשרוד את המלחמה (חלקם לא שרדו). ברוב המקרים בני הנוער שעלו במסגרת עליית הנוער לארץ-ישראל לא פגשו את הוריהם שוב.
בני הנוער עזרו בפיתוח היישוב היהודי
בספר הלימוד: עמודים 133 – 134 "בני נוער מגרמניה עולים ללא משפחתם".
6. הסכם העברה 
רקע: 

· הסכם העברה נחתם באוגוסט 1933 בין הסוכנות היהודית לבין משרד הכלכלה הגרמנית.
· ההסכם נגע ליהודים שבקשו לעלות לארץ ישראל או ליהודים שבקשו להישאר בגרמניה, אך להשקיע מכספם בארץ ישראל.
· בהתאם למדיניות הממשלה הנאצית, יהודים שרצו לעזוב את גרמניה לא יכלו להוציא את כספם ורכושם מהמדינה.
· על פי ההסכם, הסוכנות היהודית רכשה סחורות גרמניות, מכרה אותן והעבירה את הכסף לעולים החדשים שנאלצו להותיר את כספר בגרמניה.
הדילמה:
האם לשתף פעולה כלכלית עם ממשלת גרמניה על מנת לעודד עלייה יהודית?
אפשרויות הדילמה:
	
	יתרונות
	חסרונות

	שיתוף פעולה
	ההסכם יאפשר לעולים לשמור על רכושם וכספם
ההסכם הכניס כסף לארץ מה שתרם לפיתוח הכלכלי.
	שיתוף פעולה עם אויבים – מדינה המחוקקת חוקים אנטישמיים
שובר את החרם הכלכלי שהטילו יהודי ארצות הברית על גרמניה

	אי- שתוף פעולה
	חיזוק החרם על הכלכלה הגרמנית
	פגיעה כלכלית בעולים החדשים מגרמניה.


הבחירה במציאות והשלכותיה:
· ההנהגה היהודית חתמה על ההסכם.
· בתוך פחות משבע שנים הבטיח ההסכם את העברתם של 14 מיליוני לירות סטרלינג לארץ ישראל.
· אלפי עולים נהנו מההסדר. יכולת הקליטה השתפרה אודות לאותם כספים.
· הכספים שקמו את כלכלת הישוב.
· כ-50,000 איש ניצלו בזכות ההסכם ועלו לארץ במסגרת העלייה החמישית.
אין חומר בספר הלימוד
7. רצח אלכסנדר זייד 
רקע:
אלכסנדר זייד עלה לארץ ישראל ב-1904 בעלייה השנייה במסגרת תנועת העבודה הציונית.
בשנת 1907 השתתף בפגישה חשאית שמטרתה הייתה להקים כוח יהודי לוחם בארץ ישראל ("בר גיורא"). 
בשנת 1909 אלכסנדר זייד השתתף בהקמת ארגון "השומר" שמטרתו הייתה לשמור על ישובי ארץ ישראל. 
בשנת 1916 פעילי "בר גיורא" החליטו להקים ישוב בשם "בר גיורא" שלאחר מכן נקרא כפר גלעדי.
ב1926 עבד זייד כשומר בשייח' אבריק שבעמק יזרעאל
אלכסנדר הותקף מספר פעמים בהיותו שומר וביולי 1938 נרצח על ידי פורע ערבי.|

הדילמה:
שלוש שנים לאחר הרצח הרוצח נתפס ונשאלה השאלה- מה לעשות עם הרוצח?

אפשרויות הדילמה:
	אפשרויות
	יתרונות
	חסרונות

	"עין תחת עין"
לרצוח את הרוצח
כמחאה על הרצח
	נותן נקמה על הרצח ומראה התנגדות ציונית חזקה כנגד הערבים והפעולות שלהם.
	יכול לגרות לכעס ומתח בין הערבים ליהודים. ולעוד פעולות אלימות מצד הערבים.

	לא להגיב לרצח. 
	ישמור על היחסים הטובים שהיו עד עכשיו עם הערבים.
יראה רצון של היהודים לשלום בכך שיראה שהם מוכנים לסלוח לערבים על מעשיהם
	יראה חולשה ציונית בישראל כיוון שהערבים יראו שהם יכולים לעשות נגדנו פעולות מבלי שנעשה שום דבר בנושא ויזמין בכך פעולות נוספות מצד הערבים.

	לדווח לבריטים על הרצח ולתת להם להחליט מה יהיה העונש.
	הרוצח יקבל משפט הוגן ועונש מבלי לפגוע ביחסים בין הערבים ליהודים כיוון שלא חייבים לדעת שהיהודים דיווחו להם.
	לא יהיה ליהודים השפעה על העונש ולכן יכול להיות שמה שיקבל לא יספיק לדעתם. בנוסף כאשר יצא מהכלא יוכל לעשות עוד פעולות כנגד היהודים.


הבחירה במציאות והשלכותיה:
בשנת 1942 אנשי הפלמ"ח תפסו את קסאם אל-טבאש, רוצחו של אלכסנדר זייד, והעמידו אותו למשפט בבית דין שדה. גזר דינו היה מוות. 

השלכותיה:
1. כעס מצד הערבים.
2. הבעת כוח ציוני חזק שעומד על שלו.
3. חשש מעוד מהומות. 
אין חומר בספר הלימוד
8. האנייה ולוס 
רקע: 

בספר הלבן השני הוגבלה העלייה לארץ ישראל, אישורי העלייה הוגבלו בהתאם למצב התעסוקה של האוכלוסייה היהודית והערבית. 
הבריטים והסוכנות היהודית העדיפו להעלות עולים שיתרמו לישוב (צעירים וסטודנטים) מאשר להעלות משפחות בעלות יכולת פיזית קטנה מכיוון שהורי המשפחה צריכים להשקיע את רוב זמנם בילדיהם.
בשנות השלושים המצב של היהודים באירופה החמיר - היטלר עלה לשלטון בגרמניה, ארה"ב הגבילה את ההגירה אליה ומדינות מזרח אירופה נהפכות לאנטישמיות. 
יהודים רבים מבקשים להגיע לארץ ישראל.
הדילמה:
להעפיל (עלייה בצורה בלתי חוקית) לארץ ישראל או להישמע להוראות הבריטים?
הסבר: בעקבות ההגבלות הקשות על העלייה שהטילו הבריטים עלתה הדילמה האם להפר את חוקי ההגירה של הבריטים ולהעלות עולים בצורה לא חוקית או למרות הקושי של ההגבלה לא להפר את חוקי הבריטים.
אפשרויות הדילמה:
	
	יתרונות
	חסרונות

	העפלה
	הגדלת האוכלוסייה היהודית בארץ
הצלת יהודים הסובלים מאנטישמיות בארץ
	חיכוך בין יהודים לבריטים
חיכוך בין יהודים לערבים
סכנה למעפילים אם יתפסו על ידי הבריטים

	הישמעות לבריטים
	הימנעות מחיכוך עם הבריטים 
	אי-הצלת יהודים


הבחירה במציאות והשלכותיה:
ההנהגה הציונית החליטה להעלות את האנייה ולוס על סיפונה היו 380 חברי תנועת החלוץ מפולין. 
ההפלגה נמשכה ארבעה ימים ועברה בשלום. 
בעקבות האנייה הזו הגיעו לארץ בחמש שנים הבאות עוד כ-50 אוניות.
בספר הלימוד: עמוד 147 "העפלה – מאבק במדיניות הבריטית".
